
ABSTRACT 
  The objectives of this work are to study vegetative growth , 
imporveing production and fruit quality of Banati grapes under the Monofia  
governorate conditions . such investigation included two experiments the best 
methods of pruning and using CPPU alone or in combination with GA3 in addition 
to control . 
The first experiment : ( pruning experiment ): 

Three pruning treatments were  used , each one content 3 leavel buds 
 (numbers of canes X numbers of buds ) as follows 52 buds ( 4 canes X13 
buds) , 52 buds (5 canes x10 buds) ,52 buds ( 6 canes X9 buds) ,72 buds (4 
canes x18 buds), 72 buds (5 canesX14 buds) ,72 buds (6 canesX12 buds) , 92 
buds  (4 canes X23 buds ), 92 buds (5canesX18 buds) and 92 buds (6 
canesX15 buds).  
The second experiment sitofex ( CPPU) spraying : 

Sitofex applied at 3 ,5  and 7 ppm  concentration alone , or combined with GA3 
at 20 ppm concentration . 
The obtained results cleared that the average vine growth parameters i.e. 
(numbers of leaves. total leaf area , total shoot length ,internode length , and leaf 
pigment content) were significantly increased with increasing numbers of 
buds / vine in pruning treatments of study .The highest number of clasters and 
yield /vine were obtained in pruning treatment 92 buds(4 canesX23 buds) while 
, treatment of 52 buds (4 canes x13 canes ) was the best one in some cluster 
volume and cluster weight .Moreover , increasing number of buds / vine 
reduced some berries quality parametes (berry Length , berry width , weight 
of /100 berries , volume of 100 berries, Juice volume of 100 berries and TSS) . 
However , it increased juice acidity . 

          General evaluation of the pruning treatment , the obtained results 
reveald that treatment of 52 buds(5 canes x 10buds) followed by treatment 
of 72 buds (6canes x 12 bud) was the best characteristics of the studied 
parameters and gave the highest points in first seasons .during second 
seasons the results obtained that treatment of 52 buds(4canes x 13 bud) 
followed by treatment of 72 buds (6canes x 12 buds) was the best treatment 
and gave the highest points . 

     



       Treatment of CPPU and CPPU + GA3 showed significantly  increased  
different parameters of vegetative growth i.e .average number of leaves ,area 
per leaf, total leaf area, total shoot length internode length and internode 
diameter. CPPU 7 ppm + GA3 gave the highest valus in this respect in both 
seasons .while the lower valus were obtaind in the control treatment.  

Treatment of CPPU and CPPU + GA3 increased Leaf contents of 
phytosynthic pigments (chlorophyll a, b and total chlorophyll ) and cane 
content of total carbohydrates , reducing sugers , non reducing sugares and 
total soulable sugars as well as the highest yield per vine was obtained by treatment 
of  CPPU 7 ppm + GA3.  

In this connection Clustes quality parameters ( cluster length , cluster 
width , cluster volume and cluster weight) were increased in treatment of gave 
CPPU and CPPU + GA3 compared with the control treatment .CPPU 7 ppm + 
GA3 treatment gave  the highest valus of this parametes in both seasons . 

Treatment of CPPU alone and CPPU + GA3 increased berry Length , berry 
width , wight of 100 berries , volume of 100 berries and juice volume of 100 
beiries and acidity percentage while , decreased the T.S.S percentage compared to 
the control treatment . 

Moreover , vitamin C of grape fruits juice did not take a clear trend 
during the two seasons as effected by treatments of CPPU application alone or 
CPPU in combination with GA3. 

         General evaluation of the CPPU or CPPU + GA3 treatment showed 
that treatment of CPPU 7 ppm + GA3 followed by CPPU 5 ppm + GA3 
treatment gave the highest points in both seasons of this study.  

 
The anatomical study concluded that, treatment by pruning 72 buds (6 

canesX12 buds) , 92 buds (6canes X15 buds) CPPU 5 ppm + GA3 and CPPU 7 
ppm + GA3 were more effective in advancing different inflorescence 
differentiation stages than the all other treatment. 



  المستخلص العربى
  

الغѧѧرض الاساسѧѧى لهѧѧذا العمѧѧل دراسѧѧة النمѧѧو الخѧѧضرى وتحѧѧسين إنتاجيѧѧةالعنب البنѧѧاتى  تحѧѧت ظѧѧروف محافظѧѧة   
ويѧѧشتمل هѧѧذا البحѧѧث علѧѧى تجѧѧربتين  لدراسѧѧة افѧѧضل طѧѧرق التقليѧѧيم  واسѧѧتخدم الѧѧسيتوفكس بمفѧѧردة أ و . المنوفيѧѧة 

  .بالاضافة الى  الجبرلين بالنسبة لمعاملة الكنترول 
  
  ) تجربة التقليم : ( جربة الاولى الت
  

 52،  )  بѧرعم  х  13 قѧصبات    4(  بѧرعم    52 مѧستويات    3استخدمت ثلاث طرق  للتقلييم تحتوى آل واحدة على          
 х  18 قѧѧصبات 4( بѧѧرعم 72و )   بѧѧراعم х  9 قѧѧصبات 6(  بѧѧرعم 52، )  بѧѧراعم х  10 قѧѧصبات 5( بѧѧرعم 
قѧصبات  4(  بѧرعم  92و)   بѧرعم  х 12 قѧصبات  6( برعم  72، )  برعم х 14 قصبات 5( برعم  72،  ) برعم  

х  23 قصبات 5(  برعم  92، )  برعم х  18 قصبات 6(  برعم 92، )  برعمх  15 برعم  .(  
  

  ) تجربة  الرش بالسيتوفكس  : ( التجربة الثانية  
  

ن بمفѧرده او نفѧس    جѧزء  فѧى المليѧو       7 جѧزء فѧى المليѧون ،         5 جزء فѧى المليѧون ،        3استخدم السيتوفكس  بترآيز     
  . جزء فى المليون 20الثلاث ترآيزات  السابقة بالاضافة الى الجبرلين بترآيز 

  
  -:وقد أوضحت النتائج اللآتى   

  
زيادة متوسط القياسات الخضرية  مثل عدد الاوراق ، المساحة الورقية الكلية ، مجموع أطوال الافѧراع ، طѧول     

راق  مѧن الѧصبغات بزيѧادة  عѧدد البѧراعم علѧى الكرمѧة  فѧى معѧاملات                      السلامية ، قطر السلامية ،  محتѧوى الاو        
  .التقليم 

  
فѧى حѧين    )    بѧرعم    х 23 قصبات   4(  برعم   92ووجد أعلى عدد  من العناقيد  والمحصول  فى معامل  التقلييم              

  .آانت افضل فى صفتى  وزن العنقود وحجم العنقود )   برعم х 13 قصبات 4(  برعم 52ان معامله 
  
  -آرمѧة أدى  الѧى انخفѧاض بعѧض صѧفات جѧودة الحبѧات مثѧل طѧول الحبѧة           / جد ايضا ان زيادة عدد البѧراعم      وو

 حبѧة  ونѧسبة المѧواد الѧصلبة الذائبѧة       100 حجم العѧصير النѧاتج مѧن        - حبة   100 حجم   – وزن الحبة    –قطر الحبة   
  .بينما زأدت  حموضة   عصير  الحبات 

  
 بѧرعم  72يليهѧا معاملѧة   )   براعم  х 10 قصبات   5(  برعم     52يم  تفوق معاملة     اظهر  التقييم العام  لتجربة التقل      

 х 13 قѧصبات    4(  بѧرعم    52فى الموسم الاول  وفى الموسم الثانى  تفوقѧت معاملѧة             )  برعم   х 12 قصبات   6( 
   . فى افضل الصفات المدروسة  وأعطت أعلى النقاط)  برعم х 12قصبات 6(  برعم 72يليها معاملة )  برعم 

  
فروقا معنويѧة  فقѧى معاملѧة  الѧسيتوفكس بمفѧرده  او        )  تجربة الرش  بالسيتوفكس   (اظهرت نتائج التجربة الثانية     

السيتوفكس بالاضافة الى الجبرلين  بالمقارنة  بمعاملة الكنترول  فى صفات النمو الخضرى  مثل عѧدد الاوراق    
 قطѧر الѧسلامية      – طول الѧسلامية     – مجموع أطوال الافرع     – المساحة الورقية الكلية     – مساحة الورقة الواحدة     -

 جѧѧزء فѧѧى المليѧѧون  بالاضѧѧافة الѧѧى  7حيѧѧث آانѧѧت أعلѧѧى قيمѧѧة لهѧѧذه الѧѧصفات  فѧѧى معاملѧѧة الѧѧسيتوفكس  بترآيѧѧز     
  .الجبرلين  فى آلا الموسمين  بينما آانت اقل قيمة فى معاملة الكنترول 

  
يتوفكس ابلاضѧافة الѧى الجبѧرلين  زيѧادة معنويѧة  فѧى محتѧوى                 أعطت آل من معاملة  السيتوفكس بمفرده  او الس         

وآѧѧѧذلك محتѧѧѧوى القѧѧѧصبات مѧѧѧن   )  الكلورفيѧѧѧل الكلѧѧѧى  – آلورفيѧѧѧل ب -آلورفيѧѧѧل أ ( الاوراق  مѧѧѧن الѧѧѧصبغات   
الكربوهيدرات  والسكريات الذائبة و الغير ذائبѧة  وآѧذلك الѧسكريات الكليѧة  ووجѧد أعلѧى محѧصول  فѧى معاملѧة              

  0 جزء فى المليون  بالاضافة الى الجبرلين7السيتوفكس بترآيز 
 وزن العنقѧود فѧى   – حجم العنقѧود  -  قطر العنقود  - ووجد أعلى قيمة لصفات جودة العناقيد  مثل  طول العنقود         

 جѧѧزء فѧѧى المليѧѧون  بالاضѧѧافة الѧѧى الجبѧѧرلين  بالمقارنѧѧة بѧѧالكنترول  فѧѧى آѧѧلا         7معاملѧѧة  الѧѧسيتوفكس بترآيѧѧز    
  .الموسمين

  1



  2

 قطѧر الحبѧة   –املة بالسيتوفكس بمفرده او السيتوفكس بالاضافة الى الجبرلين  الى زيѧادة طѧول الحبѧة          أدت المع 
 حبة وآذلك الحموضه  بينما قلت نسبة  المواد الصلبة الذائبѧة      100 حجم العصير الناتج من      – حبة   100 وزن   –

  .مقارنة بالكنترول 
  

اهѧѧا واضѧѧحا  خѧѧلال موسѧѧمى الدراسѧѧة  متѧѧاثرًا  بكѧѧل مѧѧن  ولѧѧم ياخѧѧذ محتѧѧوى  عѧѧصير الثمѧѧار  مѧѧن فيتѧѧامين ج   اتج
  .معاملتى السيتوفكس  بمفرده  او السيتوفكس بالاضافة الى الجبرلين 

  
اظهر التقييم العѧام  لتجربѧة الѧرش بالѧسيتوفكس  بمفѧرده او بالاضѧافة الѧى الجبѧرلين   تفѧوق معاملѧة الѧسيتوفكس                              

 جѧѧزء فѧѧى المليѧѧون  5رلين  يليهѧѧا معاملѧѧة الѧѧسيتوفكس  بترآيѧѧز  جѧѧزء فѧѧى المليѧѧون  بالاضѧѧافة الѧѧى الجبѧѧ 7بترآيѧѧز 
  . بالاضافة الى الجبرلين  فى افضل الصفات المدروسة وأعطت  أعلى نقاط  خلال موسمى الدراسة 

  
 6(  بѧѧرعم 92و)   بѧѧرعم х 12 قѧѧصبات 6(  بѧѧرعم 72اظهѧѧرت  الدراسѧѧة التѧѧشريحية  تفѧѧوق معѧѧاملات تقليѧѧيم    

 جѧزء فѧى المليѧون  بالاضѧافة الѧى الجبѧرلين  ومعاملѧة        5املة  الѧسيتوفكس  بترآيѧز          ومع)   برعم   х 15قصبات  
 جѧѧزء فѧѧى المليѧѧون  فѧѧى تبكيѧѧر ظهѧѧور  مراحѧѧل التكѧѧشف  الزهѧѧرى  المختلفѧѧة  عѧѧن بѧѧاقى    7الѧѧسيتوفكي  بترآيѧѧز  

  . المعاملات 
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